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IncendlemortelaAlbl : ’immeuble
etalt il équipé en détecteurs de fumée?

‘Leter avril 2018, Christine Raynaud est décédée dans I'incendie de son appartement a Albi. Hier, le tribunal se penchait

- sur ce douloureux dossier. La SCI Laforge du Ruisseau était poursuivie pour homicide involontaire.

‘Le ler avrll 2018, un incendie ravageait

en plein centre-ville d’Albi un immeuble
situé en face de la mairie. Seul le troi-
siéme étage est occupé par des locatai-
res, lereste est composé de bureaux. Le
feu est parti de la chambre de I'une des
locataires du dernier étage. Elle périra
dansl'incendie. Dans]’appartement voi-
sin, un couple etleur enfant de 11 ans sont
sauveés des flammes par!'intervention ra-
pide des sapeurs-pompiers. Hier, au tri-
bunal d’Albi, des réponses étaient atten-
dues parles deuxfilles delavictime, Chri-
sitine Raynaud, trés affectées surle banc

- des parties civiles. «I s’agitd’un évene-

mentmarquant, qui avait créé beaucoup
d’émoi danslacommunauté albigeoise,

~ ouvre le président du tribunal. C’estla

SCI Laforge du Ruisseau qui est poursui-
vie pour homicide involontaire parman-

.quement ou négligence. Il était repro-

ché alapropriétaire de I'immeuble, qui
représentait la société, de ne pas avoir
équipé les appartements au troisieme
étage de détecteurs de fumée. C’estune
obligation depuis 2015 de fournir auxlo-
cataires un détecteur.

Il alonguement été question au cours de
l'audience del’état de'appartement que

louaitlavictime. «Un diagnostic de per-:

formance énergétique réalisé quelques
mois avant le sinistre fait état de défec-

tuosités en terme électrique. Plusieurs
-anomalies ont été relevees» décritle pré-

suient du tmbunal ‘«Wousn ‘étes pas pour-
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suivi pour cela, mais cela peut donner
- uneidée générale deI’état de I'apparte-

ment», ajoute-t-il.

Desdétecteursachetésen 2011

Lecouple v01sm de la v1ctu§1e qul a b1en :
tenté delasecourirle soir du drame était

également présent sur les bancs du tri-
bunal. «Dans mon appartement, il y avait
bien un socle pour poser le détecteurins-
tallé dans le salon. Mais il n’y avait pas
d’appareil,j’ai dG 'acheter moi-mémey,
affirme la voisine. -

De son coté, la propriétaire de 'immeu-

Jble estun peu déstabilisée. Etpourcause,
elle a hérité a la mort de son pére quel-
ques mois avantl'incendie delaSCI. Elle
estdonc bien incapable de dire si oui ou
nonl’'appartement était équipé convena-
blement «J’ai trouvé des factures pour
'T'achatde 10 detecfeursﬁe fuméeen 2011.

Ilsont donc bien été fournis. Je ne rentre
paschezleslocataires,je ne saispass’ils
étaientinstallés ounon, siles piles étaient
changées», admet-elle.

Défaillance technique ou faute
humaine

L’expertise réalisée par les enquéteurs
fait état d'un «sinistre accidentel». Mais
rien ne permet de dire sil’incendie est

'dii a une faute humaine, comme un mé-

got mal éteint, ou sil s’agit d’une dé-
faillance technique. «Dans ce dossier,

_ nous n’avons pas de réponse a donner

surles raisons de cetincendie. On ne peut
pasdire si c'estlafaute delaSCI, si Iori-
gine de ce drame est due aune défaillance

‘électrique. En revanche, on peut dire qu’il

yafaute puisque lavictime n’apas pu étre

- prévenue del'incendie. Aucun élément

ne permet de dire qu'il y avait un détec-
teury, estime le procureur delaRépubli-

que. De quoi faire bondir Me Alary ala

défense. «Cen’estpasanousde prouver -
qu'ily avait des détecteurs de fumée, mais-
al’accusation de prouver qu'iln’y en avait
pas. Soyons sérieux, si le propriétaire en
aacheté dix, c’est pour les fournir. Et si
onnelestrouve pas dansles décombres,
c’estqu’ils ontfondu. Nous sommes tous

‘ peinés parladouleur des parties civiles,

maisy’a-t-il une faute pénale?»
Laréponse serarendue parletribunalle
10 mars prochaln
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